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Ismail Kulak¢ioglu

Tarihsel, ilahiyatsal bir yaklagim!
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Ne oldu Ne olmadi?



Kitabinin tiim yayin haklar1 Ismail Kulakgioglu'na
aittir. Kaynak gosterilerek alintt yapmak disinda ki-
tabin yazarinin yazili izni olmadan ticari amag gii-
diilerek ya da ticari ama¢ giitmeden kismen ya da
tamamen baskili, sesli, goriintiili, dijital olarak kul-
lanilamaz; fotokopi, cd, kaset sekilde kopyalana-

maz.
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ONSOZ

Albert Einstein’in “Bir onyargiyr yikmak atomu
parcalamaktan zordur” sézlinii animsayarak bu ki-
tapcikta sonuna kadar gercege bagh kalacagiz. “iz-
nik Konsili’'nde ne oldu?” ve “Ne olmadi1?” sorula-
rina var olan belgeler ¢cer¢cevesinde halk dilinde yani
sade cevaplara yer verecegiz.

“Iznik Konsili” dendiginde Tiirkiye’de ¢ok
kisi Incil béliimlerinin bu konsilde olusturuldugunu
diisiiniir. Hatta bir sdylentiye gore biiylik bir masa-
nin {istiine sézde var olan dért bin Incil konulmus,
masa sallanmig yere diisen diismiis, masada kalan
dort incil kabul edilmistir. Gergeklerle uzaktan ya-
kindan ilgisi olmayan bu sdylenti ispattan yoksun-
dur. Aslinda, giiniimiizdeki sosyal medya deyisiyle
komplo teorisidir. Ayn1 zamanda bagka bir deyisle
de kara propagandadir. Ciinkii tomarlara yazil,

yirmi yedi boliimden olusan Incil’in o désnemde dort



bin yazili metnini koyacak masa bulmak miimkiin
degildir.

Peki 0o zaman 325 iznik Konsili'nde ne
oldu?

Konsil, yaklasik 250 y1l boyunca Hristiyan
ilahiyatinda tartisilan, ancak fikir birligi saglanama-
yan konularin ¢dziime kavusmasi amaciyla toplan-
mistir. Sonuglar1 bakimindan Inang Akidesi’nin
olusturulmasi ve kabulii Tanri’nin kimliginin agik-
lanmasina ¢aglar boyunca Hristiyan ilahiyatina yon
vermistir ve Mesih Isa’nin tekrar gelisine dek yon

vermeye devam edecektir.

Kitapgigm yazim siirecinde Ingilizce kay-
nak taramasina, ozellikle 325 Iznik Konsili’nin bi-
linmeyen, ama karara baglanan diger konularin
Tiirkge’ye cevirip ilettigi i¢in Giliven’e ¢ok tesekkiir

ederim.

Ismail Kulak¢ioglu
17.03.2025



GIRiS

Konsil nedir? Din adamlarinin net olmayan ya da
tartigmal1 konulari netlige kavusturmak i¢in toplan-
dig1 kurula verilen addir. Genellikle toplanan kuru-
Iun bildirgesi olur ve bu bildirgenin baglayici ol-
masi beklenir.

Herhangi bir dini kurul toplantisi konsil ola-
rak adlandirilabilir, ancak “konsil” denince ¢ok du-

rumda akla gelen Hristiyanlarin olusturduklar



kurallar gelir. Aslinda kilise tarihi boyunca toplanan
konsillerin amaci Hristiyanlarin goriis ayriliklarini
¢Oziime kavusturmaktir.

Her Hristiyan mezhebi tiim konsilleri ev-
rensel olarak kabul etmemekle birlikte, ilk dort kon-
sil, IS 325 birinci Iznik, IS 431 birinci Efes, IS 381
birinci Konstantinopolis, IS 381 Kalkedon konsil-
leri kararlar1 genellikle Hristiyan mezheplerince ka-
bul gérmiistiir.

Ekiimenik konsiller icinde 325 iznik Kon-
sili tartisilmaz bir 6neme sahiptir. Konstantin done-
minden once evlerde ibadet yapan Hristiyanlar,
Konstantin’in Hristiyan olmasiyla sapel, bazilika
tiiriinde ibadet yerleri insa ettiler. Isa Mesih ile te-
mellenen, Havariler ile acimlanan, kilise babalariyla
bigcimlenen Hristiyan inanc1 aleni inang oldu. Boyle
bir durumda dogru 6gretiyi tanimlama ihtiyaci gide-
rek daha ¢ok hissedildi.

Her konsilin ayr konular1 olmakla birlikte
tek Tanri’nin ¢ kisilikte birlik olusturduguna dair

ilahiyatsal temelini pekistirmek, Isa Mesih’in
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dogasini tam insan tam Tanr olarak netlestirmek,
Kutsal Ruh’u tanimlamak ilk dort konsilin zaferidir.

Bu baglamda iznik Inang Bildirgesi Isa Me-
sih’in Miijdesi’ni (Iyi Haber’ini)! dzetler nitelikte-
dir: Insanmin giinahlarindan kurtulusunda Semavi
Baba, Ogul-Kelam Isa ve Kutsal Ruh etkin olmus-

tur.

' Grekgesi, evangelion. “Yahya’nin tutuklanmasindan
sonra isa, Tanr'nin Mijdesi’ni duyura duyura Celile’ye
gitti. "Zaman doldu’ diyordu, ‘Tanri'nin Egemenligi yak-
lasti. Tovbe edin, Mujde'ye inanin!” Mar.1:14-15

9



iSA MESIH’TEN 325 iZNiK KONSILINE GE-
CEN SUREC

Hristiyanlik inancinmn temellerinde Isa Mesih ve
O’nun kendisine iman edenlere giinahlarindan kur-
tulus 6gretisi vardir.? Isa Mesih giinahin yargisindan
kurtulus, sonsuz yasam 6gretisini agiklarken “[Kut-
sal Yazilar’da] Soyle yazilmistir: Mesih ac1 ¢ekecek
ve liglincll giin 6limden dirilecek; giinahlarin bagis-
lanmasi i¢in tévbe ¢agrisi da Yerusalim’den basla-
yarak biitlin uluslara O’nun adiyla duyurulacak. Siz-
ler bu olaylarm tamiklarismiz™ diyerek Hristiyanlik
inancinin temeline glinahin yargisina karsilik 6lii-

miini, Gi¢linct giin dirilisini yerlestirdi.

2incil, 1Kor. 3:10-11 “Tanr’nin bana liitfettigi gérev uya-
rinca bilge mimar gibi temel attim, baskalari da bu temel
uzerinde insa ediyor. Herkes nasil inga ettigine dikkat et-
sin. Giinkii hi¢ kimse atilan temelden, yani isa Mesih’ten
baska bir temelatmaz.”

®incil, Luk.24:46-48

10



Havariler, isa Mesih’in gége yiikselisinden
elli giin sonra Pentikost giiniinde* baslayan yeni do-
nemde, Kutsal Ruh’un Yénlendirisiyle isa Mesih’e
tankliklarini evangelion, fyi Haber, Incil anlamima
gelen Miijde’yi ilan ederek siirdiirdiiler. Incil Bo-
limii yazarlarindan Matta, Yuhanna, Petrus, Yakup
Isa Mesih’in dgrencileri olarak O’nun yaninda bu-
lundular. Pavlus, Rab Isa’nin olaganiistii cagrisiyla
elci olarak ¢agrildi. Isa Mesih’in sectigi Havariler
ve sonradan el¢i olarak ¢agrilan Pavlus, Isa Mesih’e
taniklik ederek, O’nun O6gretisini Kutsal Ruh’un
yoOnlendirisiyle gelecek kusaklara aktardilar.

Yuhanna nin tanikliginda, Mesih Isa yasam
sozii oldugunu &zel olarak vurguladi. “Isa, ‘Yol,
gercek ve yasam Ben’im’ dedi. ‘Benim araciligim

olmadan Baba’ya [Tanri’ya] kimse gelemez. Beni

4 Musa Peygamber’e Sina Dagr’'nda verilen Yasa’da, Tanri
halkinin Misirdan koélelikten kurtulduklarintanimsamalari
icin verilen bayram buyrugu. incide isa Mesih goge
yukseldikten elli gun sonra Kutsal Ruh’un dokulistinin
basladig gun igin kullanilir.
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tanisaydiniz, Babam’1 [Tanr1’y1] da tanirdiniz. Artik
O’nu [Tanrt’y1] taniyorsunuz, O’nu [bende tam ola-
rak] gordiiniiz.””®

Aym zamanda Havari Yuhanna “Yasam
Sozii’yle ilgili olarak baglangigtan beri var olani,
isittigimizi, gézlerimizle gordiigiimiizii, seyredip el-
lerimizle dokundugumuzu duyuruyoruz” diye yaz-
diginda Gnosis¢i goriise karst havarisel bir taniklik
vermektedir: Mesih Isa yaratilmamustir; ¢iinkii bas-
langigtan beri vardir. Yuhanna (aslinda hem Hava-
riler’in timii hem diger 6grenciler hem de binlerce
tan1k) Mesih Isa’nin insan bedenini gdrmiis, arala-
rinda dokunanlar olmustur ve onlar yalniz Tanr1’nin
yapabilecegi olaganiistii mucizeleri gorerek Uldhi-
yetine taniklik etmistir.

Gnosisgi goriis ruhun iyi maddenin kétii ol-
dugundan hareket ediyordu. Tek tanriy1 kabul et-
mekle birlikte maddi evrenden (ve insandan) uzak

bir tanriya inaniyorlardi. Ruhlar madde oldugu icin

Sincil, Yu.14:6
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diinyaya ve insan bedenine sikistirilmiglardi. Gizli
bilginin kesfedilmesiyle tekrar Tanr tarafindan
maddeden bagimsiz ruhlara doniiserek ruhun 6zgiir-
liiglinlin saglanacagina inandilar.

Kilise Babalari, Havariler’den aldiklar
Mesih merkezli 6greti mirasina sahip ¢ikarak sapkin
ogretisler karsisinda dogru 6gretiye katkida bulun-
dular. Ayni zamanda Kilise Babalar1 dogru 6gretiye
onemli bakis agilar1 saglamakla birlikte, zaman za-
man yanilmuglardir. Havariler’in yetkisine de sahip
degillerdir. Hristiyanligi yanlis 6gretilerden koru-
mak isterken, ruhbanligin Kilise gelenegi igine gir-
mesine zemin hazirladiklart da géz 6niinde bulun-
durulmalidir.

325 Iznik Konsili’nden 6nce, Elcilerin
Inang Bildirgesi adinda, Elgisel Babalar® ile Kilise
Babalar1 doneminde kullanilmaya baglamis daha

sade bir inan¢ bildirgesi olusmustu. Bu Inang

¢ Romali Klemes, Antakyali ignatius, Polikarp gibi Elgilerin
Ogrencileri olan Kilise babalar.
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Bildirgesi ilk dort konsile ilahiyatsal bir temel ha-
zirladign gibi Incil’deki ana 6gretilerin ilk Hristiyan
ilahiyatcilari olan Elgisel Babalar ile Kilise Babalar1
tarafindan dogru anlasildig: goriiliir.

325 iznik Konsili’nden énce kullanilan
Elgilerin Inanc Bildirgesi:

“Her seye giicii yeten (Baba) Tanr1’ya, gok-
yiiziiniin ve yeryiiziiniin yaraticisina inanirim. isa
Mesih’e, O’nun biricik Oglu’na, Rab’bimize iman
ediyorum. O, Kutsal Ruh’un giicii sayesinde rahme
diismiis ve Bakire Meryem’den dogdu. Pontius Pi-
latus’un yonetimi altinda ac1 ¢gekmis, carmiha geril-
mis, 6ldii ve gomiildii. Ugiincii giin dirildi. Gokyii-
ziine ylikseldi, Ve Baba’nin saginda oturdu. Oradan
Yasayanlar1 ve Oliileri yargilamak iizere yine gele-
cektir. Kutsal Ruh’a, Kutsal Evrensel Kilise’ye, Gii-
nahlarin bagislanmasina, Bedenin dirilisine, Ve

sonsuz yasama inanirrm. Amin.””’

7 Krs. Olson, s.134; Hristiyanlik Tarihi, s.155

1(10.04.2025)
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iZNIiK KONSILiNi HAZIRLAYAN TARiH-
SEL KOSULLAR

Konstantin Hristiyanlik tarihindeki doniim noktala-
rindan birisidir. Hristiyanlik inancin1 benimsemesi
o giine dek zuliim altinda yasayan, evlerde toplanan
Hristiyanlara dini 6zgiirliik, aleni Hristiyan yasami-
nin kapilarin1 agti. Bu durum Hristiyanlarin inang
Ozgiirliigiine kavugmasi inancin yayilmasi ve yer-
lesmesi agisindan olumluydu.

Konstantin’in ~ putperestlikten  semavi
inanca, yani Hristiyanliga gegmesinin olumsuz yan-
larindan biri ise Mesih merkezli Hristiyanligin dev-
let boyunduruguna girmesidir. Ne yazik ki Konstan-
tin Hristiyanligin sorunlarina ¢oziim ftiretirken bir
ilahiyatci gibi degil, devletini korumak isteyen bir
imparator, siyasetci gibi davrandi.

Konstantin Iznik Konsili’ni toplamakla
neyi ¢ozmek istiyordu?

Ugiincii Yiizy1l Istanbul’'unda Uglii Birlik
(tek Tanri’nin kendini Ug kisilikte ifade etmesi)
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onemli tartisma konularindan biriydi. Kapadokyali
kilise babasi Nyssa’li Gregorios o donemi ‘Para
bozmak isteseniz, karsinizdaki size Dogrulmusluk
veya Dogrulmamislik iizerine felsefe yapar. Ekme-
gin fiyatin1 sorsaniz, size ‘Baba daha biiyiik, Ogul
daha kii¢iik’ derler. ‘Banyo hazir mi1?’ diye sorsaniz,
‘Ogul yokken var edilmistir’ diye cevap verirler”®
sozleriyle anlatir.

Sokakta tartisilan Ogul’un kimliginin ne ka-
dar onemli toplumsal hassasiyeti ortaya cikardigi
Nyssa’li Gregorios yazdiklarindan anlasiimaktadir.
Kilise i¢indeki tartismalar ise daha biiyiiktii. Ogul
(Isa Mesih) yaratildi m1 yaratilmadi m1? Logos (Ke-
lam) hep var miydi, yok muydu? Konularinda tam
anlamiyla bir ruhsal savas vardi.

Konstantin’in de genel olarak kilise i¢inde
tartisilan farkli konulari, 6zelde ¢6zmek istedigi
konu ise Uclii Birlik ile isa Mesih’in ulfihi, insan

dogasinin ne olduguydu.

80lson, s. 15
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325 iZNiK KONSILI’NIN UZERINDE DU-
RULMAYAN BAZI KARARLARI

Miisliimanlarin ¢ogunlukta yasadigi Tiirkiye’de il-
gisiz bir 325 Iznik Konsili algis1 olusturulmustur.
Uzerinde durdugumuz ilgisiz konulardan birisi Incil
béliimlerinin belirlenmesi ve kabul edilemeyen In-
cil Boliimlerinin yakilmasidir.® Her iki durum da
gergek digidir.

325 iznik Konsili’ne gelindiginde Hristi-
yanlar’in Kutsal Kitap’1 zaten olusmus durumdaydi.
“Hiristiyan kanonuna nelerin dahil edilecegi konusu
daha ¢ok Ibranilere Mektup, Petrus’un 1. ve 2. Mek-
tubu, Yahuda’nin Mektubu, Yuhanna’nin 3.

9 Kabul edilmeyen kitaplarin yakilmasi tarih boyunca ken-
dini farkli inanclarda gdstermistir. incil, Elg.19:19 aye-
tinde buydclillkle ilgilenenler tovbe ettiklerinde, blyucu-
likle ilgili kitaplari yaktklarini yazar. Burada dikkat edil-
mesi gereken nokta buyuculiikle ugrasanlarin tovbe ey-
lemi olarak kitaplarini kendilerinin yakmasidir.
islamiyet’te de rivayetlere gore Kuran’in sahih niishalarin
korunmasi amaciyla Hz. Osman déneminde bazi niisha-
lar yirtilmig ya da yakilmistir (https://kuran-ikerim.org/ku-
ranin-muhafazasi-ve-yakilma-hadisesi-4 / 05.04.2025).

17



Mektubu, Vahiy, Yakup’un Mektubu ile Didache,
Hermas’in Cobani ve Barnaba’nin Mektubu ¢evre-
sinde gelismistir.”*°

Tevrat, Zebur, Incil kitap-kitapgiklarinimn
Hristiyan Kanon’unda yer alma tarihi 6zetlendi-
ginde yaklasik 1500 yilda, birbirinden farkli yazar-
larin Kutsal Ruh’un yonlendirmesiyle yazildigi so-
nucuna varilir.

39 Tevrat, Zebur; 27 Incil kitap-kitapgig1
siir, mektup gibi edebi tiir 6zelliklerini tasir. Orne-
gin Miisliiman tilkelerde Zebur olarak bilinen Mez-
murlar kitabi Ibrani siir tarzindadur.

Havariler’in déneminde Incil metinleri de-
gisik yazarlar tarafindan yazildi. Ne yazik ki Miis-
liman iilkelerde yanlis Ogretildigi icin yanilgi
icinde olan halk birbirinden farkl1 dért Incil oldu-
guna inandirilmistir. Oysa 27 boliimden, kitap-Ki-

tapgik, mektuplardan olusan tek Incil vardir!

9 QOlson, s. 140
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Incil’in Matta boliimii Yahudi toplumunu
gozeterek; Markos boliimii Roma toplumunu géze-
terek; Luka bolimii evrenselligi, uluslardan iman
edecekleri gdzeterek, Yuhanna boliimii de Isa Me-
sih’in ultihiyetini gdzeterek Kutsal Ruh’un yonlen-
dirisiyle yazilmus tutarl Incil boliimleridir. Dort ya-
zar, bir ressam gibi Isa Mesih’e dért farkli perspek-
tiften bakmustir. Dogal olarak tek kisinin, yani Isa
Mesih’in yasami, kimligi, ogrettikleri dort bakis
acistyla zenginlesmistir.

Yazari Luka olan Elgilerin Isleri bolimii Isa
Mesih’in tekrar gelisine dek baslayan Kutsal
Ruh’un dénemini ve ayn1 zamanda ilk kilisenin ha-
varisel (elgisel) kurulusunu anlatir. Mektuplarin ¢o-
gunu el¢i Pavlus yazmistir. Diger mektup yazarlar
Isa’nin 6z kardeslerinden olan Yakup, Petrus, Yu-
hanna’dir. Ibraniler Mektubu yazar1 belli olma-
makla birlikte, Hristiyanlara zulmeden zalim Neron
doneminde Pavlus’un yazmasi olasidir. Incil’in son
kitab1 Vahiy eskatolojiktir, yani son giinleri, iyileri

ve kotileri yargilamak, Tanri’'min  Mutlak

19



Egemenligini yaratilis amaglar1 dogrultusunda kur-
mak igin tekrar gelecek olan Isa Mesih’i anlatmak-
tadir.

Incil’deki yirmi yedi Kitap-kitapgik, mek-
tup, goriim Kutsal Ruh’un yonlendirmesiyle yazil-
mis vahiy iiriiniidiir. incil béliimleri ilk kiliselerde
okunmus, Elgisel Babalar ile Kilise Babalar1 done-
minde elden ele dolasmis zamanla Kutsal Ruh’un
yonlendirisiyle dogal yoldan birlestirilmistir.

Incil’in 325 iznik Konsili toplanmadan
once Hristiyan Kutsal Kitap Kanonu’nun'! olusmasi
neden dnemlidir? Onemlidir, ciinkii IS 325 yilinda

Iznik Konsili toplanmadan ¢ok dnce bugiin elimizde

1 Kutsal Kitap Kanonu: Kutsal Kitap’in ilk bolimu Yarati-
lis’tan son bolumu Vahiy’e kadar olan kitap-kitapgiklarin
timu.

Ayrica: ““Kavwyv, orijinal anlami, “diiz bir gubuk” ya da
“cizgi”, Aziz Pavlus'un bunu elgisel galismanin Hristiyan
yasaminin duzenleyici bir ilkesi (Gal.6:16a “Bu kurala
uyan herkese...”) diye kullanmasiyla baslayan tim dini
uygulamalarini belirler. Hristiyanlikta ve Hristiyan Kilise-
si'nin duzeninde kesinlik unsurunu temsil eder.””
https://ccel.org/ccel/schaff/npnf214/npnf214.vii.vi.ii.ht
ml (05.04.2025)
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olan Incil Metinleri Kanon haline gelmistir. Tarihsel
belgeler, Elgisel Babalar ile Kilise Babalari’nin ta-
niklart bu durumu dogrulamaktadir.

Onsodzde belirtildigi gibi kaynagi belli ol-
mayan sOylentiye gore biiyiik bir masanin iistiine
sozde var olan dort bin Incil konulmus, masa sallan-
mis yere diisen diismiis, masada kalan dort Incil ka-
bul edilmistir. Bilimsel bir yolla, yani belge ya da
materyalle ispatlanmamis, kisisel vizyona dayali,
kara propaganda olarak kullanilan bu iftiranin ger-
ceklerle uzaktan yakindan ilgisi yoktur.

Peki karara baglanan 325 Iznik Konsili’nin
pek bilinmeyen diger konular1 nelerdir?*?

e Kanon II: Putperestlikten iman eden kisile-
rin, episkopos ya da presbiter (bas papaz,
kilise 6nderi) olarak atanmamasi. Temeli,

“GoOzetmen [episkopos] yeni iman etmis

2 Alinti:
https://ccel.org/ccel/schaff/npnf214/npnf214.vii.vi.i.ht
ml (05.04.2025)
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biri olmamali. Yoksa gurura kapilip iblis'in

ugradig1 yargiya ugrayabilir.”*®

e Kanon IlI: Herhangi bir episkoposun, pres-
biterin, diyakonun (yardimci hizmetkarin)
ya da ruhban sinifindan herhangi birinin,
sadece annesi, kiz kardesi, teyzesi ya da her
tiirld stiphenin 6tesinde olan kisiler disinda,
yaninda bir subintroducta [hizmet eden ka-
din] bulundurmasini kati bir sekilde yasak-
lamastir.

e Kanon IV: Bir episkoposun bolgedeki tiim
episkoposlar tarafindan atanmasi elbette
uygundur; ancak acil bir gereklilik ya da
uzaklik nedeniyle bu zor olursa, en azindan
ticli bir araya gelmeli ve bulunmayan [epis-
koposlarin] onaylari da yazili olarak verilip

iletildikten sonra atama gerceklesmelidir.

3 Temeli: G6zetmen [episkopos] yeni iman etmis biri ol-
mamali. Yoksa gurura kapilip Iblis'in ugradigi yarglya ugra-
yabilir. incil 1Ti.3:6
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Ancak her bolgede yapilanlarin onaylan-
mas1 Metropolit’e birakilmalidir.

e Kanon V: Farkli bolgelerde aforoz** edil-
mis olan ruhban ya da ruhban olmayan ki-
silerle ilgili olarak, episkoposlar, bazilari-
nin aforoz ettigi kisilerin digerleri tarafin-
dan geri kabul edilmemesini 6ngdren kanon
hiikmiine uysunlar. Bununla birlikte, bu ki-
silerin episkoposun zapt ediciligi, ¢ekisme-
ciligi ya da buna benzer hosgoriisiizliikleri
nedeniyle aforoz edilip edilmedikleri aras-
tirtlmalidir.

e Kanon IV: Misir, Libya ve Pentapolis'teki
episkoposlar iizerinde, Iskenderiye Episko-
posu tiim bunlarda yarg1 yetkisine sahip ol-
sun. Cinki ayni sey Roma Episkoposu igin

de gegerlidir. Aym sekilde Antakya'da ve

14 Aforoz, bazi durumlarda “kinama” anlaminda da kulla-
nilir.
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diger illerde de kiliseler ayricaliklarini ko-
rumalidirlar.

Kanon VII: Kudiis Episkoposu’nun seref-
lendirilmesi gerektigine dair 6rf ve eski ge-
lenek hiikiim siirdiiginden, Metropolis'e
hak ettigi sayginligi koruyarak, bir sonraki
seref yeri ona ait olsun.

Kanon VIII: Kendilerine Cathari®® diyenler
Katolik ve Apostolik Kilise'ye gelirlerse,
biiyiik ve kutsal Sinod [325 Iznik Konsili],
atanmis olanlarin ruhban siifinda olduklari
gibi devam etmelerine karar verir. Ama her

IlG

seyden once, Evrensel* ve Apostolik Ki-
lise’nin dogmalarina uyacaklarini ve bun-
lar1 izleyeceklerini yazili olarak ikrar etme-

leri gerekir; ozellikle de iki kez evlenmis

'S Cathari: Blyuk olasilikla, ruhsal safliga ulasmayi hedef-

leyen sapkin bir tarikat.

"6 Katolik. Katolik karsiligi Evrensel’dir. Katolik kavrami gii-
miuizdekinden daha genel bir anlama sahip oldugundan bu
ceviride “Katolik” baz yerlerde “Evrensel” olarak kulla-
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olanlarla ve zuliim sirasinda inancim terk
etmis olanlarla iletisim kuracaklarini ve her
seyde Evrensel Kilise'nin dogmalarini izle-
yecekleri bir [tovbe] siiresi ve [restorasyon]
zamani belirlenmistir.

Kanon IX: Eger herhangi bir presbiter (ihti-
yar, Kilise onderi) incelenmeden {ist mevki-
lere getirilmigse ya da incelendikten sonra
suclarini itiraf etmislerse ve kanona aykiri
davranan kisiler itiraflarina ragmen onlara
ellerini siirmiislerse, kanon bunu kabul et-
mez; ¢iinkii Evrensel Kilise [sadece] sugsuz
olan1 talep eder.

Kanon X: Eger Hristiyanlik’tan sapmis
olanlar, atayanlarin bilgisizligi ya da 6nce-
den bilgisi dahilinde atanmislarsa, bu du-
rum Kilise'nin kanonuna bir zarar vermez;
clinkii fark edildiklerinde gorevden alinma-
lidirlar.

Kanon XI: Licinius'un tiranlig1 sirasinda ol-

dugu gibi, zorlama olmaksizin, mallar
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yagmalanmaksizin, tehlike ya da benzeri
bir durum olmaksizin Hristiyanlik inancin-
dan ¢ikmis olanlarla ilgili olarak Sinod, hig-
bir merhameti hak etmemis olsalar da, ken-
dilerine merhametle davranilacagini ilan
eder. Komiinyona katilanlar, igtenlikle
tovbe ederlerse, ii¢ y1l boyunca dinleyenler
arasinda yer alacaklar; yedi yil boyunca
secde edenler olacaklar, iki y1l boyunca da
adak sunmadan dualarda halkla birlikte ola-
caklardir.

Kanon XII: Liitufla ¢agrilmis ve ilk gayret-
lerini gostermis, askeri kusaklarini bir ke-
nara atmig, ama daha sonra kdpekler gibi
kendi kusmuguna dénmiis olanlar'’ (&yle
ki, bazilar1 para harcayarak ve armaganlarla

askeri mevkilerini yeniden kazanmislardir);

7 Kopek kusmuguna dénmek: isa Mesih’e gergek an-
lamda iman etmeyen, yeniden dogusu yasamamis kisile-
rin putperestlige dénmesi anlaminda kullanitir (incil,
2Pet.2:22).

26



bunlar ti¢ yil dinleyici olarak kaldiktan
sonra, on yil boyunca secde (ibadet) edici
olsunlar.

e Kanon XIII: Vefat edenlerle ilgili olarak,
eski kanonik yasa hala korunmalidir; yani,
herhangi bir kisi 6liim noktasinda ise, son
ve en vazgegilmez Viaticum'dan (¢ev. 6liim
riski tagiyana verilen Efkeristiya’dan) mah-
rum birakilmamalidir.

e Kanon XIV: Kutsal ve biiyilik Sinod, Hristi-
yanlik egitimi aldig1 sirada®® dinden ¢ikmus
olanlarla ilgili olarak, ii¢ yili sadece dinle-
yici olarak gegirdikten sonra, katekiimen-
lerle birlikte dua etmelerine karar vermistir.

e Kanon XV: Ortaya ¢ikan biiyiik karisiklik
ve anlagmazliklar nedeniyle, baz1 yerlerde
Kanon'a aykir1 olarak hiikiim siiren gelene-
gin tamamen ortadan kaldirilmasina karar

verilmistir; boylece ne episkopos, ne

8 Katekiimen.
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presbiter ne de diyakon sehirden sehre ge-
gemeyecektir.

e Kanon XVI: Ne presbiterler, ne diyakonlar,
ne de ruhban sinifina mensup herhangi biri,
gozlerinin Onilinde Tanrt korkusu olmadan
ve Kilise Kanonu’nu dikkate almadan,
kendi kilisesinden pervasizca ayrilirsa,
baska bir kilise tarafindan higbir sekilde ka-
bul edilmemelidir; ancak onlar1 kendi ce-
maatlerine geri getirmek igin her tiirlii bask1
uygulanmalidir; ve eger gitmezlerse, aforoz
edilmelidirler.

e Kanon: XVII: Kutsal ve yiice Sinod,* bu
karardan sonra herhangi bir kimsenin tefe-
cilik yaptig1 tespit edilirse, bunu ister gizli
bir islemle isterse baska bir sekilde, 6rnegin
yarisini ya da tamamini talep ederek ya da
kirli kazan¢ ugruna baska herhangi bir hi-

leye bagvurarak gergeklestirsin, rahiplikten

'® Bu kitapgikta, 325 iznik Konsili.
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¢ikarilmasini ve adinin listeden silinmesini
kararlagtirmigtir.

Kanon XVII: Kutsal ve biiyiik Sinod’un bil-
gisine ulagmistir ki, bazi bolge ve sehirlerde
Efkaristiya'y1 diyakonlar presbiterlere ver-
mektedirler, oysa ne kanon ne de gelenek,
sunma hakki olmayanlarin sunma hakki
olanlara Mesih'in Bedenini vermelerine izin
vermemektedir. Ayrica bazi diyakonlarin
Efkaristiya'ya episkoposlardan énce dokun-
duklar1 da bilinmektedir. Bu tiir uygulama-
larin hepsi tamamen ortadan kaldirilsin ve
diyakonlar, episkoposun hizmetkarlar1 ve
presbiterlerin astlar1 olduklarinit bilerek
kendi sinirlart i¢inde kalsinlar.

Kanon IX: Evrensel Kiliseye siginan Pav-

luscularla®® ilgili olarak, her sekilde

2 Bazi incil bélimlerinin yazan Elgi Pavlus degil. Logos’un
yani isa Mesih’in yaratilmis oldugunu kabul eden adopti-
onist goriise sahip olanlar. Adoptionist: isa Mesih’in Tanri
olmadigini, peygamber oldugunu savunan gorus. Logos’u
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yeniden vaftiz edilmeleri gerektigine karar
verilmistir; ve gegmiste din adamlari ara-
sinda sayilanlardan herhangi biri sugsuz ve
kinanmamis bulunursa, Katolik Kilisesi
Episkoposu tarafindan yeniden vaftiz edil-
sin ve atansin; ancak inceleme sonucunda
uygun olmadiklar1 anlasilirsa, gorevden
almmalidirlar.

e Kanon XX: Rab’bin Giinii'nde ve Pentikost
giinlerinde diz ¢oken baz1 kisiler oldugu
i¢in, her seyin her yerde (her kilisede) ayni
sekilde yerine getirilmesi amaciyla,
Tanr1’ya ayakta dua edilmesi kutsal Sinoda

iyl goriinmektedir.

Tiim bu konular 325 iznik Konsili’nde tar-

tisild1 ve karara baglandi.

yaratilmis olarak kabul ederler. Ginumuzde Yehova
Sahitleri, vd.
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325 IZNIK KONSILI’NIN UC ANA SONUCU

Isa Mesih’in tam insan tam ultihi dogas1, Inang Bil-
dirgesi ve Uglii Birlik kavramimnin netlesmesidir. Bu
baslikta Isa Mesih’in tam insan tam ultihi dogas ile
ilgili goriislere yer verilecektir. Inan¢ Bildirgesi

bashginda ise Uglii Birlik kavrami incelenecektir.

325 iznik Konsili’nin ii¢ ana sonucuna bir soru
sorarak baslayalim: Tarihte ve giiniimiizde Isa Me-
sih’in insan ve ulthi dogasi neden tartisma konusu
oldu?

Tarih boyunca insan akli Tanri’y1 anla-
makta zorlanmistir. Ciinkii akil ancak algiladigi sey-
ler iizerinde cikarim yapabilir. Bu nedenle evrenin
sonsuzlugu karsisinda insan akli maddi ve ruhsal
gercekleri tanimlamasi, ¢ikarim dogruysa, tutarli
sonuglara ulasabilir.

Tevrat peygamberlerinden Yesaya Ruh
olan ve insan aklinin tam olarak algilayamadigi
Tanr hakkinda aldigi vahyi soyle iletti:

“Ciinkii benim diisiincelerim
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Sizin diisiinceleriniz degil,
Sizin yollariniz benim yollarim degil, diyor RAB.
Ciinkii gokler nasil yeryliziinden yiiksekse,
Yollarim da sizin yollarinizdan,
Diisiincelerim diisiincelerinizden yiiksektir.”**

Havariler ve diger dgrenciler de Isa Me-
sih’in birebir taniklart olmasina ragmen Onceleri
O’nun insan ile uldhi dogasini anlamakta zorlan-
mislardir. Yesa’'nin peygamberlik sozlerine gore
Isa Mesih’in tam insan tam Tanr1 dogasinin anlasil-
mast da insan aklinin Tanri’nin tasarilarini anla-
masi, Tanr1 sdzline iman etmesiyle miimkiindiir.

Incil’den birkac drnek:

Havariler, Isa’nin dirilisini gérdiiklerini To-

mas’a sOylediklerinde, Tomas: “O’nun ellerinde

21 Tevrat, Ysa.55:8-9 Yesaya’nin peygamberlik donemi iO
740-700 yillarindadir. Aldigi vahiy ile Mesih’in Tanri halki-
nin arasinda arsasinda olacag (immanuel), ibrahim Pey-
gamberinden soyundan ve uluslardan gelenleri glinahla-
rindan kurtaracagl, ebedi yasam verecegi yonunde pey-
gamberlikte bulunmustur (bkz. Tevrat, Ysa.7:14; 9:6-7;
52:13-53; 61 incil, Mat.1:13, 23; Mat.4:14-1 6;).
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civilerin izini gormedikge, ¢ivilerin izine parma-
gimla dokunmadikea ve elimi bogriine sokmadikga
inanmam” dedi. 8 giin sonra goksel bedene sahip Isa
Mesih kapilar kapaliyken 6grencilerinin yanina tek-
rar geldiginde Tomas’a:

“Parmagini uzat” dedi, “Ellerime bak, elini
uzat, bogriime koy. Imansiz olma, imanli ol!” dedi.
“Tomas O’nu, “Rabbim ve Tanrim!” diye yanitladu.
Isa, “Beni gordiigiin i¢in mi iman ettin?” dedi. “Gor-
meden iman edenlere ne mutlu!” diyerek ulthiye-
tine kendi tanikligini verdigi gibi, kendisini gorme-
den iman edenlere 6nemli bir mesaj verdi.

Havariler Isa Mesih’in tam insan tam ulthi
dogasinin canli taniklariydi. Kutsal Ruh’un yonlen-
dirisiyle Havari Yuhanna Mesih Karsiti-karsitlar
icin sunlar1 yazdi:

“Cocuklar, bu son saattir. Mesih Kar-
siti’nin gelecegini duydunuz. Nitekim simdiden ¢ok
sayida Mesih karsit1 tiiremis bulunuyor. Son saat ol-
dugunu bundan biliyoruz. Bunlar aramizdan ¢ikti-

lar, ama bizden degildiler. Bizden olsalardi, bizimle
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kalirlardi. Ayrilmalari higbirinin bizden olmadigim
ortaya ¢ikardi. Sizlerse Kutsal Olan tarafindan mes-
hedildiniz; hepiniz bilgilisiniz. Gergegi bilmedigi-
niz i¢in degil, gercegi ve higbir yalanin gergekle il-
gisi olmadigin1 bildiginiz i¢in size yaziyo-
rum. Isa'nin Mesih oldugunu yadsiyan yalanci de-
gilse, kim yalancidir? Baba'y1r ve Ogul'u yadsiyan
Mesih karsitidir.”%

IIk yiizyillarda kilise, Isa Mesih’in, Havari-
ler’in dgretisini iceren Incil metinleri kulland1. Ki-
lise Babalar1 Incil metinlerin sadik koruyucular:
oldu. Ancak ve ne yazik ki Hristiyanlik Tarihinin
ilk donemlerinde bile Isa Mesih’in kimligine ters
diisen, Havariler’in 6gretisine uymayan bir¢ok sap-
kin akim da gelisti.

Ozellikle 325 Iznik, 431 Efes, 381 Konstan-
tinopolis (Istanbul) ve 451 Kalkedon (Kadikdy)

Konsilleri’nin ~ sonucu  Hristiyanlarin ~ aklin

2ingil, 1Yu.2:18-22
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karistiran Mesih karsiti dgretilerin Incil’e gore bir

tanimlama yapilmasi agisindan énemliydi.

Isa Mesih’in Tam Insan Tam Uliihi Dogasi

325 Iznik Konsili’nin dncelikli tartisilan konusu
Isa Mesih dogasidir. Aslinda iznik Konsili’ne gelin-
diginde Incil’i dogru yorumlayan bazi Kilise Baba-
lar1, Isa Mesih’in ultthi dogasini tanimlamuslardi.

“Antakyal1 Ignatius (O. IS 110-115): Tanr1’nin
beden alisini, gergek Tanr1 ve gergek insan oldu-
gunu savundu.

Sehit Tustunus (O. IS 162): Logos’un (Kelam /
S6z) yaratilmadigini ve Isa Mesih’te beden aldigini

savundu.?®

2 “Baslangigta S0z vardi. S6z Tanri'yla birlikteydi ve S6z
Tann'ydl. Baslangicta O, Tann'yla birlikteydi. Her sey
O'nun araciligiyla var oldu, var olan higbir sey O'nsuz ol-
madi. Yasam O'ndaydi ve yasam insanlarin isigiyd.” incil
Yu.1:1-4
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Ireneus (IS 120?-202): Logos’un (Kelam / S6z)
Isa Mesih’te beden almasi ve &liimii ve dirilisiyle
giinahlara kefaret ettigini savundu.?*

Tertullianus (IS 150 ?-212): “Tanr1, ayn1 6ze sa-
hip, ii¢ kisilikte tek’tir. Isa Mesih’te hem ulihi dze

hem de insan 6ziine sahip iki doga bulunur” dedi.®

325 iznik Konsili’nin toplanmasina neden olan
Arius ise Isa Mesih’in insan dogasindan, Logos’un
(Kelam / S6z) yaratildigindan hareket ederek Incil
Ogretisine uymayan bir ilahiyat gelistirdi. Bu durum
Incil’de Isa Mesih’in yaratilmams Logos (Kelam /
S6z) oldugunu yazan ayetlerle celisti.

Arius’un goriisii isa Mesih’in verdigi, Incil ya-
zarlarinin agimladig1 6gretiye birkac agidan uymu-

yordu:

24 “Njtekim insanoglu [isa], hizmet edilmeye degil,
hizmet etmeye ve canini birgoklar igin fidye olarak ver-
meye geldi.” incil, Mat.20:28
% Krs. Olson, s. 59-68; 97-98

36



Ik olarak Isa Mesih kendisinden sdz ederken
“giinahlar1 bagiglama yetkisine” sahip oldugundan
s6z etti. Incil’de kaydedilen olaya gore Isa Mesih
Kefernahum’daydi ve halka dgretis veriyordu. O’na
felcli bir hasta getirdiler ve Isa: “Cesur ol, oglum,
giinahlarin bagislandi, dedi. Hemen sonrasinda o
doénemin kuru sofu din adamlar olan din bilgin-
leri,?® Ferisiler?” ‘Bu adam neden boyle konusuyor?
Tanr1r’ya kiifrediyor! Tanri'dan baska kim giinahlari
bagislayabilir’ diye i¢lerinden gegirdiler.

Onlarin diisiincelerini bilen Isa ‘Aklinizdan
neden boyle seyler gegiriyorsunuz? dedi. Hangisi
daha kolay, fel¢liye, ‘Giinahlarin bagislandi” demek
mi, yoksa, ‘Kalk, silteni topla, yiirii’ demek mi? Ne

var ki, Insanoglu’nun® vyeryiiziinde giinahlari

% Din bilginleri: Ferisi ve Ferisi olmayan dini konularda 6g-
retis, karar veren kisiler.

27 Ferisi: Tutucu bir Yahudi mezhebi.

2 [nsanoglu: isa Mesih’in tanrnisal unvanlarindan biri. Asli
gunahin vyargisini  Ustlenecek Kul. “Oysa, bizim
isyanlarimiz yuziinden onun bedeni desildi, / Bizim
suglarimiz yuziinden o eziyet ¢ekti. / Esenligimiz igin

37



bagislama yetkisine sahip oldugunu bilesiniz diye...
Sonra felgliye, ‘Sana sOyliiyorum, kalk, silteni
topla, evine git!” dedi.””

Donemin din bilginleriyle, Ferisiler’i gii-
nahlar1 bagislama yetkisinin sadece Tanr1’ya ait ol-
dugunu biliyordu.

Avrius da sadece Isa Mesih’in insan doga-
sina odaklanarak Insanoglu ile Tanr1 Oglu®® kav-
ramlarindaki derin iligkiyi anlayamadi. Onun dis-
tiigii ¢eliski nedenlerinden biri buydu.

Arius’un sapkimligimin ikinci nedeni, yuka-
ridaki paragrafta yazilan birinci nedenden daha
onemlidir. Eger Isa Mesih sadece insan dogasina
sahipse, yaratilmis bir varliktir ve yaratici olmaz!

Havari Yuhanna’nin Isa Mesih goge yiik-

seldikten sonra Kutsal Ruh’un yo6nlendirisiyle

gerekliolan ceza/ Onaverildi./ Bizler onun yaralaryla sifa
bulduk.” Ysa. 53:5

2incil, Mat.9:1-8; Mar.2:1-12; Luk.5:17-26

30 Mesih’in, Tanri ile ayni 6ze sahip oldugunu ifade eder.
Tanr’nin kutsal Meryem ile fiziksel bir iligkisi anlamini ta-
simaz. Cunku Meryem Tanr’nin esi degildir!
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yazdig1 Incil béliimiiniin ilk ayetleri Isa Mesih’in
ulihi kimligini agiklamakla baglar: “Baglangicta
Soz [Kelam] vardi. S6z [Kelam] Tanri’yla birlik-
teydi ve So6z [Kelam] Tanri’ydi. Baglangigta O
[isa], Tanr'yla birlikteydi. Her sey O'nun aracili-
giyla var oldu, var olan hicbir sey O’nsuz ol-
madi. Yasam O’ndaydi ve yasam insanlarin 1si-
giydi. Isik [Nur] karanlikta parlar. Karanlik onu alt
edemedi.”*
Yukaridaki ayetlere gore Isa:

e Kelam olarak baslangicta vardi,

e Yaratilmamisti,

e Tann sdzii (Kelam) Isa’da viicut buldu.

Ayni zamanda bu ayetler Miisliiman iilkelerde
cok tartisilan Tanri’nin Oglu unvanina agiklik getir-
mektedir. Kutsal Kitap’ta (Tevrat, Zebur, Incil’de),
Tanr’nin Oglu kavrami farkli baglamlarda kullanil-

maktadir:

3 incil, Yu.1:1-5
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i)

Ibrahim Peygamber’in  segilmisligi,
onun fiziksel ve ruhsal soyundan olus-
turulacak halk, Tanr1’nin halkidir ki bu
halk (immet) Tanri’ya 6vgii, yiicelik
getirecek; Tanri’nin erdemlerini, ahlaki
niteliklerini yansitan halk olacaktir;*
Incil’in Yuhanna béliimiinde ve 1.Yu-
hanna Mektubunda Tanr1’nin ¢ocuklari
kavrami, Isa Mesih’in giinahin yargi-
sina karsilik Oliip ticilincli giin dirildi-
gine iman edenlerin Tanri’yla derin
iligkisi icin kullanildy;*®

Ve en 6nemlisi isa Mesih’in Tanrr’yla
ayn1 6ze sahip oldugunu ifade etmek

i¢in kullanildi.

%2 Tevrat, Cik.4:22

3 fncil, Yu.1:12-13 “Kendisini kabul edip adina iman
edenlerin hepsine Tann'nin ¢ocuklar olma hakkini
verdi. Onlar ne kandan, ne beden ne de insan isteginden
dogdular; tersine, Tanri'dan dogdular.” Ayrca bkz. 1Yu.
3:1-3
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325 Iznik Konsili Evrensel inan¢ Bildirgesi

Arius’un Isa Mesih’in insan dogasina odakli sapkin
Ogretisi ilerideki on yillarda farkli kisilerce de siir-
diiriildii. Ancak 325 Iznik Konsili’nde alinan karar-
lar 381 Istanbul, 431 Efes ve 451 Kalkedon Konsil-
lerinde daha iyi tanimlandi1 ve evrensel nitelik ka-
zandi.

325 Iznik Konsili hakkinda ne sdylenirse
soylesin, sonuclari bakimimdan Inang Bildirgesi ile
Hristiyanlar birlestirmektedir. Simdi Inang¢ Bildir-

gesinin bazi 6nemli ilahiyatsal arka planina bakaca-

g1z
Iznik Konsili (Sinodu) bu inang Ikrarini or-

taya koymustur.** 325 Iznik Konsili’nin (Sino-

dunun) ikrari:*®

34 Bu, lIl. Konsil'in Tutanagi’ndaki bagliktir. Labbe, Conc.,
tom. iii., 671.

% Bu, IV. Konsil Tutanag'ndaki baslktir. Labbe, Conc.,
tom. iv., 339.
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“Goriinen ve goriinmeyen her seyin yarati-
cist olan tek Tanri'ya, Her Seye Giicii Yeten
Baba’ya ve Baba’nin 6ziinden gelen, Tanri'nin
Oglu, Baba'dan biricik dogan, Tanri’dan Tanri,
Isik’tan Isik, Gergek Tanri'dan Gergek Tanri, Baba
ile aym 6zden (6poodoiov / homoousios, consubs-
tantialem) olan, yaratilmamis (yevvn0évta) tek Rab
Isa Mesih’e inaniyoruz. Gokte ve yerde olan her sey
O’nun tarafindan yaratilmistir. O ki, biz insanlar ve
kurtulusumuz igin [gokten] indi, beden ald1 ve insan
oldu. Aci ¢ekti ve ligiincii glin dirilip goge yiikseldi.
Oliileri ve dirileri yargilamak icin tekrar gelecektir.
Ve Kutsal Ruh'a inaniyoruz. Her kim Tanri’nin
Oglu’nun olmadigr bir zaman oldugunu (fjv mote
6te o0k 1v) ya da dogmadan énce olmadigim ya da
olmayan seylerden yapildigini ya da [Baba'dan]
farkli bir 6zden ya da cevherden oldugunu ya da bir

yaratik oldugunu ya da degisime ya da doniisiime®®

38 Yunanca tpemtOv olan bu sézciik Latince convertibilem
olarak ¢evrilmistir, ancak Labbe'deki dipnota bakiniz.
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tabi oldugunu soylerse, Evrensel ve havarisel Kilise
onlar1 [Hristiyan olarak] kabul edemez (aforoz®’
eder).”

325 Iznik Konsili Inan¢ A¢iklamasi’nda in-
cil temelli birkag 6nemli kavram pekistirilmistir:

Uclii Birlik: “Gériinen ve goriinmeyen her
seyin yaraticisi olan tek Tanri'ya...” Tertullianus
(IS 150 ?-212), Tanr’y1, “Ayn1 6ze sahip, ii¢ kisi-

likte tek” ve Isa Mesih’in “Hem ulthi 6ze hem de

7 Cn. Aforoz, inangtan tamamen dislama ve kinama an-
lamlarinda kullanilir. Buradaki anlam kinama, yarg al-
tinda olacaklarini bildirme seklidir. Burada kullanilan
grekce kelime, anathema, yalniz bir tur kilise disiplini olan
afarozdan c¢ok Galatyallar 1:7-9’da Pavlusun, baska
mujde getirenleri laneledigi, anthema ettigi, kullanimini ve
Eski Antlasma’nin Grekgesinde bazi durumlarda kutsal-
liktan yoksun olan, yikima aynlmis olanlar i¢in anat-
hema’nin kullanimini da gagnistirir. Bundan 6tirt bunu Ki-
liseden kesmek, kutsal olanlarin arasindan atilip lanetli
olanlar, murdar olanlar, arasina yerlestirmek seklinde bir
alt metin ile okumak mumkutnddr.
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giinahsiz insan 6ziine sahip iki dogasi1” bulundu-
gunu savunmustu.

Kilise tarihi boyunca Hristiyanlar tek
Tanrr’ya inandilar. Tanri’nin Ug Kisilik’te acikla-
ms1 451 Kalkedon Konsiline dek siirdii. ilk yiizyl-
lardaki kilise ilahiyatcilar1 Kutsal Kitap’ta (Tevrat,
Zebur, Incil’de) Tanr’nin kendini gériinmeyen Oz,
Kelam, Ruh olarak agikladigi sonucuna vardilar.
Kimsenin goremeyecegi Oz’e semavi anlamda
“Baba”; yaratilmamis ve yaratici, Baba ile ayn1 dze,
dogaya sahip Kelam’1 “Ogul” ve yine yaratilmamis
ve yaratict Ruh’u “Kutsal Ruh” olarak agikladilar.

Yaratiligta Semavi Baba (Tanr1) tasarlayan;
Ogul, semavi Baba’nin tasarilarini yerine getiren,
(glinahin yargisini tistlenen) Kurtarici; Kutsal Ruh
yaratilisin devamliligini saglayan ve kurtulusta et-
kin olan, 6liimlii bedenleri goksel bedenlere kavus-
turacak varliktir. Her {i¢ Kisi, her zaman hep birlikte
vardir ve etkindirler. Baba, Ogul ve Kutsal Ruh ya-

ratilmadig ve yaratici olduklarindan, her zaman hep
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birlikte bulunduklarindan ‘bir’ ya da ‘tek’ olarak
ifade edilirler.

Kelam [isa’da] beden aldi ve insan oldu:
Adem ile Havva itaatsizlik edip Tanr1 gibi olmak is-
tedikleri igin 6liimlii oldular. Isa Mesih 6liim yargi-
sin1 ilistlenmek i¢in ¢armihta 6ldii ve 6liimii yenerek
{iclincii giin mezarda dirildi. Isa Mesih, giinahin yar-
gisia karsilik 6liimiine ve Uglincii giin dirilisine
iman edenlere dliimii yeneceklerini, sonsuz yasama
sahip olacaklarni vaat etti. Hristiyanlik inancinin
merkezinde, tam on ikisinde bu 6greti vardir. In-
cil’deki temelleri ise:

“Meryem bir ogul doguracak. Admi
Isa®® koyacaksin. Ciinkii halkini giinahlarindan O
kurtaracak (Incil, Mat.1:21).”

“Ayni1 yorede, siiriilerinin yaninda nobet tu-
tarak  geceyi  kirlarda  geciren  cobanlar

vardi. Rab'bin bir melegi onlara goriindii ve Rab’bin

3 Adin ibranicesi olan Yehosua,‘RAB (Yahve) kurtarir’ an-
lamina gelir. Yehosua’nin Grekge sekli isus’tur, bundan
da Arapca soylenisi isa gelir. AKKIT, 5.1380
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gorkemi gevrelerini aydinlatti. Biiylik bir korkuya
kapildilar. Melek onlara, ‘Korkmayn!” dedi. ‘Size,
biitiin halki ¢ok sevindirecek bir haber miijdeliyo-
rum: Bugiin size, Davut'un kentinde bir Kurtarici
dogdu. Bu, Rab olan Mesih'tir. Iste size bir isaret:
Kundaga sarilmis ve yemlikte yatan bir bebek bula-
caksiniz’ (incil, Luk.2:8-12).”

“Isa, Insanoglunun [kendisinin] ¢ok aci
¢ekmesi, ileri gelenler, baskahinler ve din bilginle-
rince reddedilmesi, 6ldiiriilmesi ve {i¢ giin sonra di-
rilmesi gerektigini onlara anlatmaya basladi. Bun-
lar1 agikga soyliiyordu. Bunun tizerine Petrus O’nu
bir kenara ¢ekip azarlamaya basladi. Isa doniip oteki
Ogrencilerine bakti; Petrus’u azarlayarak, ‘Cekil
ontimden, Seytan!’ dedi. “Diigiincelerin Tanr1’ya
degil, insana &zgiidiir (incil, Mar.8:31-33).”

“Giinah bir insan araciligiyla, 6liim de gii-
nah araciligiyla diinyaya girdi. Boylece 6liim biitiin
insanlara yayildi. Ciinkii hepsi giinah isledi. [...]
iste, [Adem’den gelen] tek bir sugun biitiin insanla-

rn mahkimiyetine yol actig1 gibi, bir dogruluk
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eylemi de [Isa’nin 6liim ve dirilisi de... iman eden]
biitiin insanlara yasam veren aklanmay1 sag-
ladi. Ciinkii bir adamin soézdinlemezligi yiiziinden
nasil bircogu gilinahkar kilindiysa, bir adamin sz
dinlemesiyle bircogu da dogru kilinacaktir. (Incil,
Rom.5:12, 18-19)”

Baba ile aym 6zden (6poovciov / homoo-
usios, consubstantialem): Kelam olan Isa’nin se-
mavi Baba ile ayn1 6zden (homoousios) olmasinin
onemi neydi?

Eger Kelam yaratilmissa, Tanri olmazdi,
ancak diger varliklardan {istiinliigiinden s6z edilebi-
lirdi. “homoousios” sdzcligiiniin uzun tartigmalar-
dan sonra 325 Iznik Inang Bildirgesi’nde yer almasi
Isa Mesih’in dogasimin tanimlanmasi agisindan ger-
cek bir zafer olmasina karsin tartismalar1 bitmedi.
451 Kalkedon Konsili’ne dek siirdii.

Diger ti¢ konsilde “homoousios” kavrami-
nin tanimlanmas ile ilgili gelismelerle devam ede-

cegiz.
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381 ISTANBUL, 431 EFES VE 451 KALKE-
DON KONSILLERININ SONUCLARI

325 Iznik Konsili’'nden sonra Semavi Baba’nin,
Ogul’un, Kutsal Ruh’un agiklanigi konusunda tar-
tismalar devam etti ve yeni konsillerin toplanmasina
ihtiyag duyuldu. 325 Iznik Konsili’den sonra yapi-
lan ii¢ konsil, 325 iznik Konsili kararlarini pekisti-
rici nitelikte oldu. Bu konsillerin Kutsal Kitap’tan
(Tevrat, Zebur, incil’den) sonra kabul géren evren-
sel bir otoriteye sahip oldugu soylenebilir.

Varligimm {i¢ kisilikte agiklayan Tanri’nin
tek’ligi, tam Tanr1 tam insan olan Ogul’un sadece
insan oldugunun ileri stiriilmesi insan akilcilastir-
masinin sonucudur. Ciinkii insan Tanr1’y1, Tanr1’nin
kendini tanittig1 gibi degil, insan akliyla tanimak ve
tanimlamak istemektedir.

Arius’un hazirladigi sapkin ilahiyatsal ze-
min de Tanrt’y1 insan akliyla tanimaya ve tanimla-
maya ¢ok uygundu. Buna bagl olarak ilerleyen yil-
larda dogru Ogretiye sahip Kilise Babalar1 ile
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Ariusculuk arasinda amansiz bir ruhsal savas siirdii.
Kilise Babalari’nin goriisii “Ya Tanri’nin, Ogul’un,
Kutsal Ruh’un tanim1 dogru yapilacak ve tarih buna
gore sekillenecekti ya da yanhs bir Tanri, Ogul,
Kutsal Ruh tanimiyla sadece Hristiyanlar degil,

diinya aldanmis olacakt1” yoniindeydi.

381 Istanbul Konsili’nin énemi isa Me-
sih’in ve Uglii Birlik tanimlamasini netlestirmesidir.

Pavlus’un deyisiyle Ariusculuk, farkli bir
miijde farkli bir ruhtu.®® Ozelikle Athanassius ile
Kapadokyali1 Kilise Babalari Arius’un ilahiyatinin
Isa Mesih’in, Elgilerin 6gretisine uymadigim gore-
rek Incil 6gretisiyle temellenen gériislerini gelistir-

diler.

% Clnku size gelen ve bizim tanittigimizdan degisik bir
isa'yl tanitanlari pekala hos gériiyorsunuz. Ayrica, aldigi-
niz ruhtan farkli bir ruhu ve kabul ettiginizden farkl bir
miijdeyi kabul ederek bunlan hos goriiyorsunuz. (incil,
2Kor.11:4)
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381 Istanbul Konsili éncesinde Athanassius
(IO 300?-373), Ogul’u tanimlarken “homoousios”
ile “homoiousios” sozciiklerindeki uyusmazliga
dikkati ¢ekti. “Bir ve madde” sézciiklerinin birlesi-
minden homoousios, Ogul’un Baba ile ayn1 6zden,
dogadan olmasini iyi ifade ederken... homoiousios
ise bir “i” farkiyla, benzer maddeden anlamini ver-
mektedir.

Ruhsal savas bu noktada kizigti. Tanrisal
bakis agis1 ile Ogul (Isa), homoiousios, yani Semavi
Baba’ya benzer ise: Ogul, yaratilmist1... Insanlarin
giinahlarin1 iistlenemezdi... Insanlarin giinahlarini
bagislayamazdi... En 6nemlisi Rab ve Kurtarici
olarak kendisine iman edenlere cennette sonsuz bir
yasami veremezdi.

Aslinda bakilmasi ve yorumlanmasi gere-
ken Incil’dir. “homoousios” ulthi Isa Mesih ile
“homoiousios” denerek diger peygamberler gibi ka-
bul edilen sahte Isa algis1 hakkinda Incil’de nasil bir

Ogretis veriyor? Simdi, birka¢ ayete bakalim:
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Isa Mesih’in taniklig1: Isa Mesih’in ultihi
kimligine kendi tanikligi (ki ulthi kimligine sadece
Tanr1’nin yapabilecegi mucizelerin kendisi aracili-
giyla yapilabilecegini gosteriyordu), yaptigi isler-
den bellidir:

“Isa onlara su karsihig1 verdi: Size sdyledim,
ama iman etmiyorsunuz. Babam’in [Tanri’nin]
adiyla yaptigim isler bana taniklik ediyor.”*

Isa Mesih ezeli ve ebedi oldugunu da kendi
agziyla soyledi: “[Halk] Yoksa sen babamiz Ibra-
him’den istiin miisiin? O &ldi, peygamberler de
0ldii. Sen kendini kim saniyorsun?”

Isa su karsihig1 verdi: “Eger ben kendimi yii-
celtirsem, yliceligim higtir. Beni yiicelten, ‘Tanri-
miz’ diye ¢cagirdiginiz Babam’dir. Siz O’nu tanimi-
yorsunuz, ama ben taniyorum. O'nu tanimadigimi
sOylersem, sizin gibi yalanci olurum. Ama ben O’nu

taniyor ve sdziine uyuyorum. Babaniz Ibrahim

40 incil, Yu.10:25
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glinlimii gorecegi i¢in sevingle cosmustu. Gordii ve
sevindi.”

Yahudiler “Sen daha elli yasinda bile degil-
sin. Ibrahim'i de mi gordiin?” dediler. Isa, “Size
dogrusunu sdyleyeyim, Ibrahim dogmadan once
ben varim” dedi. O zaman Isa’y1 taglamak igin yer-
den tas aldilar, ama O [Isa] gizlenip tapmaktan

ciktr.

Havari Petrus’un tamkligi: “Rabbimiz Isa
Mesih’in kudretini ve gelisini size bildirirken uy-
durma masallara bagvurmadik. O'mun goérkemini
gozlerimizle gordiik. Mesih, yiice ve gorkemli

Olan’dan kendisine ulasan sesle, ‘Sevgili Oglum

41 Bu ayetlerin AKKIT yorumu: “Size dogrusunu séyleye-
yim Bkz. Mar.3:28-29’ a ait not. ibrahim’den énce ben va-
rim Bkz. Yu.8:24,Yu.8:28; ayrica Yu.6:35’e ait not. Bu 6zel
ifadeyle isa, Baba’yla 6zde bir olup ezelden beri var oldu-
gunu agiklamis olur (bkz. Yu.1:1). isa Mesih, “Ben diinya-
nin 1sigiyim”  diyerek baslamis oldugu konusmasini
(bkz. Yu.8:12 ve ilgili not), kendisi i¢in yaptigl bu garpici
tanimlamayla sonlandinr.” https://kut-
salkitap.info.tr/?g=Yu.8 (09.04.2025)

52



budur, O'ndan hosnudum’ diyen sesle Baba Tan-
r1'dan onur ve yiicelik ald1.”*?

Incil, Ibraniler’e Mektup’ta verilen taniklik:
“Tann eski zamanlarda peygamberler araciligiyla
bir¢ok kez cesitli yollardan atalarimiza seslendi. Bu
son ¢agda da her seye miras¢i kildig1 ve araciligiyla
evreni yarattigi kendi Oglu’yla bize seslenmig-
tir. Ogul, Tanr yiiceliginin pariltisi, O’nun varligi-
nin 6z gorinimidiir. Gii¢li s6ziiyle her seyi devam
ettirir. Glinahlardan arinmayi sagladiktan sonra, yii-
celerde ulu Tanr1’nin saginda oturdu.”*?

Havari Yuhanna’nin tamikligi: “Cilinkii
Tanr diinyay1 o kadar ¢ok sevdi ki, biricik Oglu’nu
verdi. Oyle ki, O'na iman edenlerin hicbiri mahvol-
masin, hepsi sonsuz yasama kavussun. Tanri,
Oglu'nu diinyay1 yargilamak icin gondermedi,
diinya O’nun aracilifiyla kurtulsun diye gon-

derdi. O'na iman eden yargilanmaz, iman etmeyen

“incil, 2Pet.16-17 Krs. Incil, Mat.3:16-17
Bincil, ibr.1:1-3
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ise zaten yargilanmigtir. Ciinkii Tanri'nin biricik
Oglu’nun adina iman etmemistir.”**

Havari Matta’nin tamiklig1: “Isa, Filipus Se-
zariyesi bolgesine geldiginde Ogrencilerine sunu
sordu: ‘Halk, Insanoglu'nun kim oldugunu soylii-
yor?” Ogrencileri su karsilig1 verdiler: ‘Kimi Vaf-
tizci Yahya, kimi ilyas, kimi de Yeremya ya da pey-
gamberlerden biridir diyor.’

Isa onlara, ‘Siz ne dersiniz’ dedi, ‘Sizce ben
kimim?’

Simun Petrus, ‘Sen, yasayan Tanr1'nin Oglu

Mesih’sin’ yanitin1 verdi. Isa ona, ‘Ne mutlu sana,

4 ncil, Yu.3:116-18 “Ogul” hakkinda aciklama notu:
“lsa’nin Ogulluk konumunu gdsteren en acgik
ifade Yu.20:17’ dedir; o ayette, isa’nin ve imanlilarin Baba
Tanrr’yla iliskisi acik bir sekilde ayirt edilir. Tann Oglu un-
vani, “Tanr”, “gonderilen itaatkar kisi”, “Mesih Kral” ve
“Davut oglu” kavramlarini da igerir.” Krs. https://kutsalki-
tap.info.tr/?g=Yu.3 (09.04.2025)

incil, Yu.20:17 “isa [Meryem’e], “Bana dokunma!” dedi.
“Cunki dahaBaba'ninyanina ¢gikmadim. Kardeslerime git
ve onlara soyle, benim Babam'in ve sizin Babaniz'in, be-
nim Tanrim'in ve sizin Tanriniz'in yanina ¢ikiyorum.”
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Yunus oglu Simun!’dedi. ‘Bu sirr1 sana agan in-
san degil, goklerdeki Babam’dir.””*

Yukaridaki ayetlere bakarak “homoousios”
Tanri ile ayn1 6zden, dogadan Isa Mesih ile benzer-
lik ifade eden “homoiousios” sozciigiiniin neden
yiizyillar boyunca tartisildigini daha iyi anlayabili-
riz.

Isa Mesih Tanr1 ile ayn1 6ze, dogaya (homo-
ousios) sahip degilse, diger insanlardan bir farki
yoktur ve 6liim yargisini kaldiramaz. Tanr1 6ziine
sahip oldugu ve Tanr1 oldugunun kanit1 6liimden di-
rilistir. Higbir giinahli fani 6liimden dirilisi gercek-

lestirememistir!

431 Efes Konsili konusu, Nestorius’un Isa
Mesih’in uliihi ve insan olarak iki varlik olmadigi,
goriisii uzunca tartigmalardan sonra kabul edildi. Bu

325 iznik Konsili Inang Bildirgesi’nin onayladig

5 jncil, Mat.16:13-17
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sekliyle tam Tanr1 ve tam insan dogasina sahip tek
varlik oldugu anlamina geliyordu.

431 Efes Konsili’nin bagka 6nemli sonucu
Isa Mesih’in annesi i¢in “Theotokos” unvani kabul
edildi.*® Theotokos unvanimi bazi kisiler “Tanr1’nin
annesi”’ olarak cevirse de Grekge orijinal sozciik
bu anlam1 vermemektedir. Theotokos i¢in “Tanr1’y1

tastyan” seklinde bir ¢evrinin daha dogru oldugu

sOylenebilir.

451 Kalkedon Konsili onceki tli¢ konsilin
pekistirilmesiyle sonuglandi: Tek Tanr ¢ kisilikte
birlik olusturur. Mesih Isa, Tanr1 ve giinah disinda
insanla ayn1 6ze sahiptir; karismadan degismeden,
boélinmeden ayrilmadan iki doga vardir; Ke-

lam’dir.*

46 Madrigal, 27 iznik K Kr. Olson, 217

47 Ne yazik ki kilise tarihinde kutsal Meryem igin “Tanr’nin
annesi / Tanr’nin esi” gibi unvanlarin kullanilmasi talih-
sizliktir.

48 QOlson, s.238
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Ezeli Baba’nin; Ogul’un ultihi ve insan do-
gas1, O’nun giinahsizligi, bakire Meryem’den dog-
dugu, insanlarin kurtulusu i¢in beden alarak 61diigi
ve dirildigi, goge yiikseldigi, oliileri ve dirileri yar-
gilamak iizere tekrar gelecegi; Kutsal Ruh’un; ev-
rensel kilise; tek vaftiz*° gibi tiim 6nemli tanimla-

malar ilk dort konsilde yapilmistir.

Bundan sonraki ii¢ konsilin Hristiyan ilahi-

yatina katkis1 yoktur denebilir.

9 [ncil, Ef.4:4-6 “Cagrinizdan dogan tek bir umuda ¢agril-
diginiz gibi, beden bir, Ruh bir, Rab bir, iman bir, vaftiz bir,
her seyden ustiin, her seyle ve her seyde olan herkesin
Tanrisi ve Babasi birdir.”
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Fotograf: Iznik  Ayasofyasi (https:/fiz-
nik.bel.tr/tr/sayfa/iznik-tarihcesi-38 11.04.2025)

SONUC

Kutsal Kitap (Tevrat, Zebur, incil) Hristiyanhig1 an-
lamak, anlatmak, yasamak i¢in tek kaynak, tek oto-
ritedir. Ozellikle 325 Iznik, 381 Istanbul, 431 Efes,
451 Kalkedon (Kadikdy) Konsilleri Inang Bildirge-
leri Kutsal Kitap’tan sonra genellikle otorite olarak

kabul edilirler.
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Anne karnindaki bebege dis diinyay: anlat-
mak ve ispatlamak ne denli zorsa, Uclii Birlikte, ii¢
kisilikte tek Tanr1’y1; Isa Mesih’in ultihi ve insan
dogasini ¢ok kisiye anlatmak da o denli zordur.
Ciinki her iki kavramin bagka bir 6rnegi yoktur.

[k dort konsil basta Uglii Birlik’i, Isa Me-
sih’in dogasini, Kutsal Ruh’u tanimlamakla Hristi-
yanlar1 birlestirmistir. Kuskusuz geri kalan diger
konular da 6nemlidir ve Hristiyan ilahiyatini, Hris-
tiyan umudunu yani Mesih’in tekrar gelecegine

bagli olarak derinden etkilemis, pekistirmistir.
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